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Abstract:

J. Riezner: The land use development in the upper part of the Opavice River catchment area 1845 — 2003. —
Klaudyan, 4, No. 2, pp. 28—41. This paper deals with a historical land use study at the microregional scale.
The upper catchment area of the Opavice River (north-eastern part of Czechia) consisting of thirteen cadastral
units has been chosen as the model area. Land use development was examined in six land use categories (arable
land, permanent cultures, meadows, pastures, forests and other areas at five time horizons (1845, 1900, 1948,
1990 and 2003), employing the methodology used by the research team of the Department of Social Geography
and Regional Development at Charles University in Prague. Apart from that, the geographical characteristics
of the investigation area were described and the economic and demographic developments of the study region
responsible for land use changes were summarised. The investigation demonstrates that the main trend
in the land use development of the study area was similar to that in the whole country. However, in the second
half of the 20th century, the land use was more dynamic, notably the afforestation and conversion of arable land
into a permanent grassland as a consequence of the transfer of Czech Germans after World War II
and of the transformation of Czech agriculture after 1990.
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1. Uvod

Struktura pltdniho fondu a jeji zmény jsou vysledkem vzdjemného piisobeni piirody
a spolecnosti (Bicik, Jancak, 20035, s. 28). Tyto sloZité interakce se odrazeji také v proménéch krajiny,
jez lze zkoumat jako zmény ve vyuziti ploch (Land Use), coz je obecné fe¢eno vyuziti pudy ,,de iure®,
podle pisemnych pramend, nebo jako zmény v krajinném pokryvu — vyuziti ploch ,,de facto® (Land
Cover). Sledovani vyvoje vyuziti pludy se rozviji jako nova dil¢i geografickd disciplina zvana
,historicky land use*.

Cilem predkladaného pfispévku je analyza zmén vyuziti pudy od poloviny 19. stoleti
do soucasnosti v zavislosti na zménach ekonomickych, demografickych i politickych faktord,
a to v mikroregionalnim méftitku. Vlastnimu rozboru zmén land use proto predchazi krome
geografické charakteristiky modelového uzemi pfiblizeni vyvoje hospodaiskych a demografickych
pomeérd, které ¢asove presahuje sledované obdobi.

2. Metodika

Jedna z metod vyzkumu vyvoje vyuziti pidy je zaloZzena na vyuziti daji o vyuziti pudy
za cela katastralni uzemi, kterou rozviji tym geografti katedry socidlni geografie a regionalniho
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rozvoje PfF Univerzity Karlovy, a kterd je téZ metodickym zédkladem této stati. I kdyz je urcitou
generalizaci, nebot’ nevypovidd o proménach uvnitf katastralniho izemi, ma znac¢nou vypovidaci
schopnost a data lze srovnavat s daty socioekonomickymi (Bicik, Jelecek 2001).

Zajmové uzemi je analyzovano na zékladé dat z péti Casovych horizontt (1845, 1900, 1948,
1990 a 2003) v Sesti kategoriich ploch: orna ptida, sady a zahrady, louky, pastviny (ty tvoii dohromady
souhrnnou kategorii zemé&délsky pudni fond, dale ,,ZPF“), lesni plochy a jiné plochy. Vinice
a chmelnice nebyly v uzemi zastoupeny. Statisticka data o struktuie ploch pro rok 1900 jsou ziskana
z lexikonu obci Slezska (Gemeindelexikon von Schlesien, 1906), za rok 2003 z evidence katastru
nemovitosti a udaje pro zbyvajici roky (1845, 1948 a 1990) jsou pievzaty z datové zakladny
grantového projektu ,.Land Use/Cover Change: Vyvoj, souvislosti, perspektivy” realizovaném
na katedre socialni geografie a regionalniho rozvoje PfF UK v Praze.

Pro kvalitativni srovnani vybraného uzemi jsou uvadény relativni hodnoty land use, respektive
hodnoty jejich zmén, pro Ceskou republiku (Bigik, Jeletek 2001; Jelecek 1995), piipadné mensi
oblasti v Geskych zemich (napf. vyrobni oblasti, kategorie relié¢fu) (Jeledek 1985; Stych 2003).
Pro sledovani tendence ve vyvoji dil¢ich kategorii land use byl pouzit index vyvoje a pro vyjadieni
intenzity zmén v tzemi index celkové zmény (Stépanek 1996). Tento souhrnny ukazatel udava podil
ploch, na nichz doslo za sledované obdobi k jakékoli zméné vyuziti. Je vyjadien vzorcem:

> PPy
i=1
ICZ=——x100
R, +R;

kde P;; je rozloha i-té kategorie ploch na zacatku sledovaného obdobi, P;, je rozloha téze kategorie
na konci obdobi, 7 pocet sledovanych kategorii, R; a R, celkové rozlohy sledované¢ho uzemi v krajnich
letech sledovaného obdobi. Index celkové zmény tak predevsim vyjadiuje intenzitu zmén v Gzemi,
ale nehovofi o jejich orientaci.

Jako modelové tizemi bylo zvoleno horni povodi feky Opavice, jelikoz se jedna o vcelku
homogenni oblast jak z hlediska fyzickogeografickych pomért, tak po strdnce socioekonomického
vyvoje.

3. Poloha a charakteristika modelového uzemi

Modelové tizemi horniho povodi feky Opavice o celkové rozloze 124 km® se nachdzi
v Moravskoslezském kraji mezi mésty Zlaté Hory, Mésto Albrechtice a Vrbno pod Pradédem
v blizkosti statni hranice s Polskem (obr. 1). Uzemi zahrnuje 13 katastralnich uzemi (vzdy totoznych
s tzv. zédkladnimi izemnimi jednotkami), kterd byla v minulosti administrativné samostatnymi sidly
ajez dnes lezi ve ¢tyfech obcich (tab. 1). Do zruSeni patrimonidlni spravy nalezelo vymezené izemi
ke tiem panstvim: Ho$talkovy (vsi Spalené, Hol¢ovice, Jeleni, Dlouha Ves, Kiizova a Ceska Ves),
Albrechtice (Komora, Hejnov, HynCice, Dlouhd Voda, ValStejn a Ztracena Voda) a Zlaté Hory
(Hefmanovice). V letech 1849-1949 spadalo tzemi do soudniho okresu Albrechtice (pouze
Hefmanovice do s. 0. Cukmantl, dnes Zlaté Hory), poté jiz vcelku do okresu Krnov a od roku 1960
do okresu Bruntal (Bartos et al. 1994).

Zajmové tuzemi je kernou vrchovinou s hlubokymi pravothle usporadanymi tdolimi,
jejiz Clenity reliéf stoupa od vychodu (nejnize lezi Hynéice — 405 m n. m.) k zapadu (nejvys§im bodem
je Medveédi vrch — 1216 m), avSak vétSina modelového tzemi lezi do 800 m. Podle
geomorfologického clenéni (Demek et al. (ed.) 1987) se nachdzi pievdazna vétSina Uzemi
ve Zlatohorské vrchoving, nejzapadnéjsi ¢ast v Hrubém Jeseniku a jihovychodni okraj nalezi
do Nizkého Jeseniku. Geologickym podlozim jsou vétSinou droby, prachovce a bfidlice (Otava et al.
1992). Pfevazujicim ptdnim typem jsou hnédé pady kyselé az velmi kyselé (Tomasek 2000), casto
s vysokym obsahem skeletu. Kameny vysbirané zpoli a navrSené¢ do kamenic a hromadnic
(tzv. agrarni formy relié¢fu) vypovidaji o zaniklych formach obhospodafovani krajiny.
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Resené uzemi klimaticky spad4 do chladné oblasti a vyjma nejvyssich poloh ma priimérnou
roéni teplotou 5-7 °C a pramémy ro¢ni uhrn srazek 750—-1 000 mm (Atlas podnebi CSR).
Pro jmenované ptirodni podminky, nevhodné pro intenzivni zeméd¢lskou vyrobu, je zemi az na dve
k. 0. zafazeno do horské vyrobni oblasti a podle starSiho Novakova ¢lenéni z roku 1925 do vyrobni
oblasti picninaiské a ptirozené zemedélské krajiny Horskd krajina Jeseniku. Nejzapadnéjsi ¢ast tizemi

(vétsina katastru obce Hefmanovice) lezi v Chranéné krajinné oblasti Jeseniky.

Tab. 1: Katastralni uzemi (= zakladni uzemni jednotky) modelového tizemi a vybrané udaje, které charakterizuji

vyuziti pidniho fondu

. maximalni , ,
o . nadmof. . podil podil
o . ptvodni rozloha L nadm. vyska Lo
katastralni uzemi y , obec vyska « 1«11 . | ZP narozloze | orné pudy
. némecky katastru . . zemedélské
(= sidlo) nézev sidla (r. 2003) [ha] intravil. ad katastru na ZP
v [mn. m.] pudy r. 1900 [%] | 1. 1900 [%]
[mn. m.]
Ceska Ves Neudorfel Mésto Albrechtice 428,78 | 600 — 685 715 67,3 88,3
Dlouha Ves Langendorf HolCovice 381,27 | 590 —-720 745 73,8 84,3
Dlouha Voda Langwasser Mésto Albrechtice 1112,27 | 480570 735 21,8 87,8
Hejnov Heindorf HolCovice 482,50 | 440 —475 700 67,5 88,3
Hefmanovice Hermannstadt Hefmanovice 4281,33 | 565 -720 850 343 91,4
HolCovice Hillersdorf HolCovice 751,60 | 460 — 720 780 81,5 86,8
Hyncice Heinzendorf Mésto Albrechtice 1254,54 | 408 — 440 630 57,3 83,0
Jeleni Hirschberg HolCovice 287,99 | 550 -630 684 83,5 84,8
Komora Kammer HolCovice 294,79 | 475575 735 82,4 87,3
Kiizova Kreuzberg Hostalkovy 486,48 | 500 — 673 700 66,5 84,9
Spalené Kuttelberg HolCovice 1862,12 | 500 — 580 770 22,0 85,8
Valstejn Wallstein Mésto Albrechtice 584,76 | 480 — 655 751 85,8 91,4
Ztracena Voda Verlorenwasser | Mésto Albrechtice 205,98 550 - 700 794 77,9 89,8

Pozn.: Uvedené hodnoty nadmorskych vysek zachycuji stav pred rokem 1945.

Obr. 1: Modelové uzemi se 13 katastralnimi tizemimi
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4. Hospodarsky a populaéni vyvoj

V prubchu sttedoveéké kolonizace ve 14. stoleti zde byly po vyklu¢eni pomezniho hvozdu
v tzv. mladém sidelnim uzemi zalozeny prvni vsi, které ale za ¢esko-uherskych valek v 15. stoleti
vétSinou zpustly. Druha koloniza¢ni vlna zafala na zapadnim Albrechticku v poloviné 16. stoleti
a doznéla az po tricetileté valce. Tato pozdni kolonizace neméla jiz vyluén¢ zemédélsky charakter,
coz ji umoznilo postoupit do vysSich poloh (Fialova et al. 1998, s. 95). Intravilany obci se rozkladaji
az do nadmoiské vysky 720 m (viz tab. 1), pficemz nejvyse polozena osada v ¢eském Slezsku — Rejviz
— lezi jen o 60 m vySe. Sidelnégeograficky se jedna o homogenni tzemi ftadovych vsi
se zahumenicovou pluzinou.

Jeden z hlavnich zdroji obzivy zde ve stiedovéku predstavovalo malo vynosné zeméd¢lstvi,
v ptipadé¢ Hefmanovic kombinované se stiidaveé GspéSnym dolovanim drahych kovi. Péstovalo se zito,
slozkou potravy obyvatel. Nezanedbatelné ¢asti populace poskytovalo vydélek dievorubectvi
a bézna femesla (Schulig 1923). Velmi dulezitou az pievazujici vyrobni ¢innosti se postupné stalo
domacké ptadlactvi a platenictvi, které zaznamenalo velky rozkvét predevsim v 18. stoleti. Kraj totiz
nalezel k rozsahlé textilni protoindustrialni oblasti, jeZ ze Slezska presahovala do podhorskych kraji
severnich a vychodnich Cech a severni Moravy. Péstovani Inu, kterému se tu velmi dafilo, pfedeni
ptize, béleni a tkani platna a vyroba potaSe zaméstnavala bud’ celorocné nebo pfes zimu stale vice
bezzemk a drobnych drziteld plidy. Lnéné produkty se ptes trhy v okolnich méstech
nebo prostrednictvim slezskych a saskych obchodnich domti exportovaly do zahrani¢i (Mainu$ 1959).
Prosperujici Inafstvi organizované jako rozptylend manufaktura (zejména jako tzv. kupni systém) mélo
maximalni potfebu pracovnich sil a davalo proto moznost rlistu poctu obyvatelstva, ktery tak jiz nebyl
limitovan vymérou zemédélské pudy (o protoindustrializaci a jim podminéném ristu poc¢tu obyvatel
blize napt. Dokoupil et al. (1999)).

Rozvoj zpracovani Inu a hospodéiskd podnikavost Skrbenskych z Hiisté, hostalkovské
vrchnosti, méla za nasledek znatelny populaéni rlst tohoto panstvi jiz v 2. poloviné 17. stoleti,
které podle urbafe z roku 1667 mélo 2535 obyvatel (z toho 1098 zletilych, celkem 395 rodin). Hustota
zalidnéni Hostalkovska tedy ¢inila 43,6 ob./km’, pfi¢emz této hodnoty dosahly eské zemé priblizné
az o sto let pozdéji. V sousednim panstvi Albrechtice zilo roku 1754 podle s¢itani 3402 obyvatel
(Radimsky 1947, s. 3), tj. 60 ob./km’, i kdyz zalidnénost Slezska dosahovala pouhé poloviny.
Demograficky vzestup zdejSich platenickych obci dosahl v poloving 19. stoleti svého historického
maxima. Roku 1850 &inila hustota zalidnéni v hodnoceném tizemi 102 ob./km’ pfi¢emz primér
Seskych zemi byl pouze 84 ob./km® (Karnikovd 1965). Pielidnénost Gizemi vynika jestd vice,
prepocitame-li pocet obyvatel na rozlohu zemédélské puidy, abychom eliminovali rozlehlé plochy lest.
Specificky ukazatel hustoty zalidnénosti pak dosahuje hodnoty 217 ob./km> ZPF (obec Spélené
441 ob./km® ZPF!), pii¢emz ve vsich na nedalekém urodném Osoblazsku jen 98,8 ob./km’ ZPF
a v ¢eskych zemich 126 ob./km” ZPF.

Jiz ve 40. letech 19. stoleti se plné projevila konkurence baviny a prechod k tovarni vyrobé
textilu. Nasledna vlekld krize nekonkurenceschopné domacké produkce ptivadéla pocetné pradlaky
a plateniky do stale bezvychodnéjsi chronické chudoby. Jestlize v 1. poloviné 19. stoleti dosahoval
popula¢ni prirdstek roén¢ jedno procento, tj. dvojnasobek slezského priméru, pak od zacatku
2. poloviny 19. stoleti zdejSi kraje postihla dlouhodobd depopulace, piestoze porodnost znacné
prevySovala umrtnost. Typicka byla emigrace do rozvijejicich se prumyslovych oblasti, do Vidné
i za hranice monarchie. Vylidiiovani venkova zapfi¢inila stale mensi nabidka pracovnich pfilezitosti
v upadajicim Inafstvi i v zemeédelstvi, které v posledni ¢tvrting 19. stoleti postihla agrarni krize. Vznik
mensich potravinatskych, textilnich a dfevozpracujicich podnikii nemohl trvalému vystéhovalectvi
zabranit. Zpfistupnéni pomérné odlehlého regionu a rozvoji primyslu méla napomoci zeleznice
projektovana udolim Opavice (zvané tehdy Zlata Opavice, ném. Goldoppa) pfes Hefmanovice
do Zlatych Hor, k jejiz vystavbé ale nakonec nedoslo (Schulig 1923).

Zlatohorsko a Albrechticko se stalo retardovanym regionem, tedy oblasti vyznadujici se
nevynosnym zemédélstvim, ru¢ni domackou vyrobou textilniho zbozi a absenci vétsich prumyslovych
investic, které¢ se koncentrovaly do jinych progresivnich regionti s vyhovujicim dopravnim spojenim
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(Machacova, Matéjcek 1999). Regresivni tendenci vyvoje lidnatosti vykazovalo tizemi az do konce
2. svétové valky, doroku 1939 klesl pocet obyvatel na 60,6 % stavu zroku 1850. K némecké
narodnosti se roku 1930 hlasilo pies 99 % obyvatel, a tak jeho odsun ze Sudet provedeny v letech
1945-47 znamenal ndhlou a zasadni zménu vlastnickych a hospodaiskych pomért. Dosidlovani
pohrani¢i neprob¢hlo pfilis uspésné, scitani roku 1950 zjistilo pouze 26 % predvaleéného poctu
obyvatel. Nasledny demograficky vyvoj zachycuje obr. 2.

Socioekonomické zmény po roce 1989 prohloubily marginalnost jiz tak hospodatsky slabého
regionu v periferni poloze (absence pramyslu, utlum zeméd¢lské vyroby, vysoka mira
nezaméstnanosti, velmi nizka hustota zalidnéni, daleko od stfedisek rozvoje a krajského mésta, mimo
silnice I. tfidy atd.). Potencial rozvoje regionu lze spatfovat naptiklad v cestovnim ruchu.

Obr. 2: Vyvoj hustoty zalidnéni modelového tizemi od pocatku 19. stoleti do soucasnosti
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Pozn.: Data o poctu obyvatel pied rokem 1869 jsou méné hodnovérna.

5. Vyvoj vyuziti pady v letech 1845 — 2003

5.1. Zemédelsky pudni fond

Prvni pfesna a srovnatelnd data o vyuziti pidniho fondu jsou jednim z vysledkii méteni
provadénych pfi zhotovovani stabilniho katastru. Tyto tidaje zachycuji stav k roku 1845, tedy kratce
pred zanikem feudadlnich pomérd a nékterych dlouhodobé ustalenych forem hospodaieni.
V nasledujicich desetiletich se také v agrarnim sektoru zacinaji prosazovat trzni vztahy nastupujiciho
kapitalismu umoznéné zménami, kterych dosahla revoluce roku 1848.

Podil zemédélského piidniho fondu na celkové rozloze zajmového tizemi roku 1845 sice
predstavoval jen 46,9 % (Cesko — 66,8 %), pokud bychom ale nebrali v avahu tfi vysoce lesnaté
katastry (Hefmanovice, Spalené a Dlouha Voda), Cinila by tato hodnota 73 %, pficemz u péti
z celkovych tfinacti katastralnich uzemi se tento podil pohyboval okolo 80-85 %. Zornéni ZPF
dosahovalo vysokého stupné — 83,3 %, tedy stejn¢ jako na nedalekém niZzinném Osoblazsku,
avsak vice nez v Ceskych zemich jako celku (72,2 %). V jesenickém podhlii v tomto obdobi totiz
kulminoval pocet obyvatel a mald pole slouzila pradlakim a tkalcim jako dopliikovy,
avSak nepostradatelny zdroj obzivy, stejné tak jako v jinych lidnatych horskych oblastech (Jelecek

2001
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1981, s. 685). Naopak podil luk a pastvin na vymére zemeédélského pidniho fondu (8,1 a 7 %) byl
niz8i nez jinde v ,.kraji pod Pradédem™ a u obou kultur ¢inil 58 % celostatniho pruméru.

Na maximalni vyuziti pidy tu ukazuje i fakt, Ze se tu pole pted rokem 1945 bézné rozkladala
na svazich o sklonu az 25°. Vodni erozi se proto alespon zc¢asti ¢elilo pasovym stfidani rtznych
plodin, coz vtisklo krajing jeji charakteristickou mozaikovitost (viz obr. 3). Vysoko polozena byla také
horni hranice zeméd¢lstvi (tab. 1), kterou Haufler (1950, s. 169) definuje jako linii v horach, kde jsou
vjednu linii. Nejvyssi predvaleéna horni hranice zemédé€lstvi v feSeném Uzemi a zaroven v celé
Zlatohorské vrchoving byla zjisténa v Hefmanovicich — trvalé travni porosty tu sahaji do 850 m n. m.
(pted rokem 1945 orné pida). Jen pro srovnani, v Krkonosich dosahovala horni hranice zemédélstvi
téz 850 m (Haufler 1950, s. 175).

Postupny ptechod od trojpolniho hospodaieni ke stiidavé soustavé spjaty se zanikem uhofeni
probéhl v kraji v 60.—80. letech 19. stoleti. Intenzifikace agrarni vyroby se projevila téZ sniZzenim
plochy trvalych travnich porosti, av§ak celkova rozloha ZPF zlstala diky zvétSeni plochy poli takika
nezménéna. Vymeéra orné pidy se v obdobi 1845-1900 zvétsila o 5,3 %, prirdstek v§ak byl mirné nizsi
nez v Cesku (+7,0 %). Zornéni vzrostlo na 87,8 %, coz bylo nejen vice nez v Cesku (76,7 %), ale vice
neZ v nejirodn&jii ze zemédélskych oblasti — fepatské (85,7 % pro Cechy).

Pokles vymeéry pastvin v druhé poloving 19. stoleti (-49,2 %) prevysoval analogicky ukazatel
pro Cesko (-34,2 %). Jestlize se v &eskych zemich plocha luk zmensila do roku 1900 jen minimalng,
ve vymezeném Uzemi jich ubylo 30 %, i kdyZ v jinych picninafskych regionech luk naopak ptibyvalo
(Jelecek 1985, s. 142). Podil luk a pastvin na rozloze ZPF (5,7 a 3,6 %) tak byl roku 1900 ve srovnani
s Ceskem méné jak poloviéni a jestd nizsi nez v fepaiské vyrobni oblasti, ktera se ze viech vyrobnich
dobytka, ktery se doposud pasl na tihoru, si vyzadal zvySeni osevl picnin na orné pidé. Jeho chov
vynasel vice nez rostlinna vyroba, a tak se jeho stavy zvySovaly. Pfi sCitani provadéném roku 1900
v ¢eském Slezsku se zjistovaly také poclty hospodarskych zvifat; stavy skotu v zajmovém utzemi
(79,4 ks/100 ha ZP) prevySovaly celozemsky pramér o dvé tfetiny, kdezto koni se chovalo znacné
méné (5,6 ks/100 ha ZP).

Trend ve vyvoji rozlohy zemédélského pudniho fondu (-5,2 %), orné piady (-6 %) a luk
(+2,8 %) byl v letech 19001948 obdobny jako v eskych zemich, kdezto ubytek pastvin (-12,2 %) byl
oproti Cesku méné jak poloviéni.

Zahrady a sady zabiraly v poloviné 19. stoleti 1,5 % z rozlohy zemédélského ptidniho fondu,
coz bylo o desetinu méné nez Cinil primér Ceskych zemi. Avsak v pribéhu nasledujiciho stoleti
se v souvislosti s vystavbou novych domti a s rozvojem sadovnictvi a zelinafstvi velmi rychle
rozristaly. Podil sadti a zahrad na ZPF se proto do roku 1948 vysplhal na 3,4 % (v Cesku na 2,9 %)
a jejich vyméra se za toto stoleti zvétsila o 115 % (v CR 0 66 %).

Vysidleni ¢eskych Némct znamenalo pro zemédé€lskou vyrobu kromé jiz vySe zminénych
demografickych nasledktl téz zanik nékterych tradicnich agrarnich postupl. Pro malo dosidlené
Sudety typicky nedostatek pracovnich sil potiebnych v zeméd€lstvi neumoznil po 2. svétové valce
obhospodarovat veskeré pozemky, znichZz nemala cast byla také pro svoji sklonitost nevhodna
pro tehdy nastupujici agrotechniku. Ptikrocilo se k masivnimu zatraviiovani a zalesiiovani, coz mélo
kladné environmentalni dopady. Na konfiskované a soukromym hospodartim neptidélené statni ptde
se béhem roku 1946 zalozila horska pastevni druzstva s chovem ovci a hovéziho dobytka (Jeleni,
Hefmanovice). Po jejich zruseni okolo roku 1950 pievzaly pidu a inventaf statni statky, sloucené
na zaCatku 60. let do velkého podniku statnich statkii Bruntal. Pfid€lovani tzv. diferencidlnich
priplatkti, které byly jednim znastroji dotacniho systému socialistické ekonomiky, od 70. let
zpusobilo preferovani osevli erozné nebezpecnych plodin (brambory a obilniny) na svazitych
pozemcich, coz kuptikladu v Hefmanovicich zplisobovalo lokalni povodné. V 80. letech 20. stoleti
se v podhorskych oblastech zfizovaly pastevni aredly (napt. ValStejn).

Vysledkem plisobeni vySe jmenovanych faktord byl tbytek dosavadni vymeéry ZPF o ¢tvrtinu
(zalesnéni) a zména vzajemného pomeéru jednotlivych kultur v jeho ramci. Vyméra orné pady klesla
mezi léty 1948 a 1990 o celé Gtyii pétiny na pouhych 7,7 % rozlohy tuzemi, pficemz v Cesku
predstavoval pokles 18 %, v geomorfologické kategorii vrchoviny (600-900 m), kam uzemi z velké
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Casti nalezi, 35,9 % a pouze v hornatinach (nad 900 m) srovnatelnych 74,5 % (Stych 2003, s. 65).
Rozloha pastvin se za tato Ctyfi desetileti zvysila bezmala desetinasobné a luk vice nez trojnasobné,
v Cesku viak vyméra u obou kategorii mirné poklesla. Plocha zahrad a sadt klesla o &tvrtinu
jako nasledek jejich ruseni kolem zbouranych doml.

Obr. 3: Na historické pohlednici Hefmanovic je zachycena stiedni ¢ast této 4 km dlouhé lesni lanové vsi se svoji
pluzinou, z niz roku 1900 zabirala orna puda 91,4 %

SpGsatics  HERMANSTAPT

Obr. 4: Krajinny segment jako na obr. 3 v soucasnosti. Zména ve vyuziti pudy se odrazila i na krajinném razu
— misto mozaiky poli jej spoluutvaii dfevinna vegetace rostouci na mezich a kamenicich, které oddéluji
louky a pastviny

Zmeény po roce 1989 piinesly nové, po ¢tyfech desetiletich opét ekonomické, ,hybné sily*
(driving forces). Plosné prevadéni orné pudy na trvalé travni porosty prob&hlo jako dusledek
subvencni politiky ministerstva zemédélstvi. Zatraviiovaly se pozemky s nizkou ufedni cenou
zem&délské pudy, kterd v modelovém tzemi &ini 1,13 K&/m® (vaZeny primér z ceny vyhlasené
pro jednotliva k. 0.), coZ je hodnota nachazejici se hluboko pod celostatnim primérem 5,24 K&/m®.
DalSich dotacnich tituld vyuZzivaji také farmafi hospodafici v ekologickém rezimu, ktefi se zamétuji
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na chov masnych plemen skotu. Néasledkem extenzifikace zemédélské vyroby vzrostla rozloha
drnového fondu mezi 1éty 1990-2003 o ¢tvrtinu, kdezto vymeéra poli klesla na pouhou pétinu stavu
roku 1990. Travni porosty zabiraji ve skutecnosti vice a pole mnohokrat mén¢, nebot’ tidaje vedené
v katastralni evidenci se pon¢kud opozd’uji za zménami probihajicimi v krajin€ a neodpovidaji tudiz
skute¢nému stavu.

Dynamické zmény vramci struktury zemédélského pudniho fondu vyvolané transformaci
ceského zemédelstvi mély rychly dopad na raz krajiny, zvysily jeji ekologickou stabilitu a vizualni
atraktivitu.

5.2. Lesni plochy

Celé oblast byla do 13. stoleti soucésti moravsko-slezského pohrani¢niho hvozdu, z n¢hoz
po jeho postupném kluceni zbyly rozlehlé lesni komplexy rozprostirajici se dnes ve vysSich polohach
Hrubého Jeseniku a Zlatohorské vrchoviny. Ty pokryvaji zejména zapadni polovinu zajmového izemi
— k. 4. Hefmanovice, Spalené a Dlouha Voda.

V minulosti byvala vétSina zdejSich lestt dominikalni, pfi jejich okrajich se rozkladaly malé
selské a obecni lesy. K nejvétsim vlastnikim lesa v Sirokém okoli patfilo az do prevzeti statem roku
1948 vratislavské biskupstvi, k jehoz doméné ze zkoumaného tizemi nalezely hefmanovické lesy.
Dievo ztamniho rozsahlého polesi dodavané do Zelezaren, dolii, hamrii a na pily tvofilo
nezanedbatelny zdroj pfijmi vrchnostenské pokladny. Lesy mély znacny vyznam také pro poddané,
kteti v ném nalézali sezonni praci, diivi na otop, pro prodej do Nisska a pro zde velmi rozsifenou
vyrobou dfevéného zbozi (Sindel, hracky, trakate, saiiky, lopaty, hrab¢, trdlice, kuchyniské a bednarské
potieby), jehoz prodejem si ptivydélavali. Rostouci ekonomicky vyznam lesa vSak nezabranil neSetrné
tézb¢ a vykluCovani, coz se pokousely omezit lesni fady a instrukce vydavané jiz od 16. stoleti.
Negativni vlivy odstranilo az zavedeni odborného lesniho hospodaieni okolo poloviny 19. stoleti
(ptijeti nového lesniho zakona roku 1852, vypracovani dikladnych lesnich hospodarskych pland,
zruseni lesnich sluzebnosti poddanych, tj. pastvy dobytka, koseni travy a hrabani steliva v lese).
Vyrazn¢ se zménila druhova skladba lesa, zplvodnich smiSenych jedlosmrkobukovych porosti
se staly prevazné smrkové monokultury (Nozicka 1956, Lesni hospodatsky plan 1965-1974).

Podil lesti na rozloze modelového uzemi roku 1845 predstavoval 48,9 % (Cesko — 28,9 %),
avSak lesnatost Sesti ze tfinacti sledovanych katastri predstavovala méné nez 20 %. Po staleti trvajici
ubytek lesa se zastavil na konci 80. let 19. stoleti, kdy v souvislosti s plnym prosazenim stiidavého
hospodateni zaCaly prvni zalesfiovaci akce. Vyméra lesni pidy se v obdobi 1845-1900 zv¢tsila
02,4 % a tak €inila jiz rovnou polovinu rozlohy uzemi. Jesté rychlej§im tempem ji ptibyvalo v prvni
poloving 20. stoleti, kdy se plocha lesa zvysila o dalSich 3,8 %, coz byl stejny piirtistek jako v ¢eskych
zemich. VétSina tohoto narGstu ale pfipadla jen na katastr Hyn¢ic, kde se v letech 1845-1948 zalesnilo
249 ha, tj. celych 20 % jeho rozlohy. Zalesiiovaly se nejméné trodné a vzdalené pozemky, na nichz
se prestalo vyplacet hospodafit, a dale osamocené a do lesa vyklinuji pozemky (arondace hranic
lesnich celki).

Povéale¢ny vyvoj vyrazné urychlil dosavadni trend pozvolného ubytku zemédélského ptidniho
fondu ve prospéch lesa, a to jako disledek odsunu némeckého obyvatelstva. Zalesnovala se statni a
obecni puda, nejvice od konce 40. do 60. let 20. stoleti, stejné tak jako v ostatnich pohrani¢nich
oblastech (Bicik et al. 2001, s. 71). Nove zalozené, predevsim smrkové, porosty na dfive zemédé€lské
pude se nazyvaji ,,zetka* a jsou poskozovany fadou Skodlivych Ciniteld. Zlomek piirdstku lesnich
pozemkt vSak vznikl pfirozenym naletem dfevin (bfiza, smrk) na opusténou zemédelskou pudu.
Celkem ptibylo v obdobi 1948—1990 v feSeném izemi 1160,3 ha lesa (+ 18 %), ¢imz stoupla lesnatost
z51,9 na 61,2 % (v Cesku z 30,2 na 33,3 %). Napftiklad jen v katastru Hefmanovic se na zaklade
provedené delimitace zeméd€lského a lesniho pldniho fondu zalesnilo 252 ha, v Komoie to bylo
celych 52 % vymeéry katastralniho izemi (to byl nartist o 367 %!).

V letech 1990-2003 vzrostla rozloha lesnich pozemkii modelového izemi o necelé procento,
z ¢ehoz vice jak polovina pripadla na k. 0. Jeleni (+ 36,7 ha). Tento vyvoj koresponduje s celostatnim
trendem, kdy vyméra lesti vtomto obdobi stoupla v Cesku o 0,6 %, pfiemz zalestiovani je
koncentrovano do hornatého pohranic¢i (Bicik et al. 2001, s. 72).
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Tab. 2: Vyvoj struktury pidniho fondu modelového tizemi v letech 1845 — 2003 s indexem vyvoje
(IV, 1845 =100)
Pudni 1845 1900 1948 1990 2003
Kategorie ha % ha % v ha % v ha % v ha % v
orna pida 4849,5| 39,1 5105 41,1| 105,3| 4799,2]| 38,7 99,0 9599 1,7 19,8 196,5| 1,6 4,1
sady a zahr. 87,51 0,7] 168,4| 1,3] 1925 188,0| 1,5| 2149 140,2| 1,1| 160,2 140,8| 1,1| 161,0
Louky 4732 3,8] 3332| 27 70,4 3425 2,7 72,4 11345| 9,2| 239,8| 36504| 29,4 4139
Pastviny 408,7| 3,3] 207,7| 1,7 50,8 1824 1,5 44.6 1776,0 | 143 | 434,6
ZPF 5818,9| 46,9 | 5814,4| 46,8 99,9 5512,1| 444 94,7| 4010,6] 32,3 68,9 3987,7] 32,1 68,5
lesni plochy 6062,4 | 48,9| 6206,0| 50,0 102,4| 6443,6| 51,9| 106,3 76039 | 61,2| 1254| 7672,7| 61,8| 126,6
jiné plochy 527,6| 42| 391,6| 3,2 74,2 4554 3,7 86,3 8043| 6,5| 1525 7541 6,1| 1429
Celkem 12408,9 | 100 | 12412| 100 —| 12411,1| 100 —| 12418,8| 100 —| 12414,4| 100 —
Pozn.: Pro rok 2003 jsou louky a pastviny uvedeny dohromady, nebot’ tyto kategorie jsou v soucasnosti
v katastru nemovitosti vedeny souhrnnée.
Tab. 3: Zmény ve vyméte kategorii ploch v modelovém tzemi mezi léty 1845-1900-1948-1990-2003
Pudni A 1845-1900 A 1900-1948 A 1948-1990 A 1990-2003 | A 1845-2003
kategorie ha % Ha % ha % ha % ha %
Orna ptuda 255,5 53| -305,8 -6,0 | -3839,3 | -80,0 | -763,4 | -79,5| -4653,0 | -959
Sady a zahrady 80,9 92,5 19,6 11,6 -47,8 | -25,4 0,6 0,4 53,3 60,9
Louky -140,0 -29,6 9,3 2,8 792 | 231,2
pastviny -201,0 -49,2 =253 | -122 1593,6 | 873,7 7399 | 254 27685 313.9
ZPF -4,5 -0,1 | -302,3 -5,2 | -1501,5 | -27,2 229 | -0,6 | -1831,2 | -31,5
lesni plochy 143,6 2,4 237,6 3.8 1160,3 | 18,0 68,8 0,9 1610,3 26,6
jiné plochy -136 -25.8 63,8 16,3 3489 | 76,6 -50,3 | -6,3 2264 42,9

5.3. Jiné plochy

Tato sumarni kategorie zahrnuje vodni, zastavéné a ostatni plochy. Rozloha vodnich ploch je
po celé sledované obdobi takika konstantni, takze ptipadné zmény ve vyméte ptipadaji na zastavéné
a ostatni plochy. Na pocatku sledovaného obdobi zabiraly jiné plochy 4,2 % rozlohy ptdnim fondu,
tedy pouze nepatrné méné nez v Ceskych zemich. V letech 1845-1900 se jejich vyméra zmenSila
o Ctvrtinu, v nasledujicim pulstoleti se sice trend ubytku obratil, avSak nartst (+ 16,3) Cinil jen
polovinu piirtistku zaznamenaného v Cesku.

Na pftirGstku jinych ploch v letech 1948-1990 o tii ¢tvrtiny se nejvice podilely dusledky
hlubinné tézby polymetalickych rud (jedna se zejména o haldy a propadlé Stoly) probihajici severne
od Hefmanovic, které se nachazeji vjizni Casti zlatohorského rudniho reviru. Dale se projevilo
budovani velkokapacitnich areald zivocisné vyroby, mén¢ rodinnych domkii a rekrea¢nich chat.
Nartist vak sotva piesahl polovinu téz hodnoty pro Cesko (+ 142,5 %), protoze zde neprobéhla témé¥
zadna vystavba pramyslovych objekti a komunikaci narocnych na zabor pidy. Naopak v souvislosti
s nedostate¢nym dosidlenim byla provedena demolice mnoha domi, ¢imZz se zastavéna plocha
zmenSila. Nektera odlehlejsi sidla takto skoro zanikla (Ztracend Voda a Dlouhd Ves), jina ziskala
prevazné rekreacni funkci. Podle vysledki s¢itani lidu, domti a byt z roku 2001 je tak v soucasnosti
v hodnoceném tUzemi trvale obydlenych domid jen o malo vice nez objekti druhého bydleni
(425 ku 369). Netypicky osud stihl osadu Horni HolCovice, z jejichz zbylych domii se stal roku 1951
areal protialkoholni 1éCebny.

Podil jinych ploch na pidnim fondu (6,1 %) pfedstavuje v soucasnosti pfiblizné polovinu
praméru CR a po roce 1990 lze pozorovat jejich mirny pokles (-6,3 %), zatimco v Cesku jejich
rozloha stagnuje. Tento stav a zejména trend je dokladem prohlubujici se perifernosti regionu
(viz Marada 2001), nebot’ miru socioekonomického rozvoje daného tizemi de facto ilustruji prave
zastavéné plochy (Stych 2003, s. 68).
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Tab. 4: Index celkové zmény (Stépanek 1996) pro &tyfi sledovana obdobi a celkové obdobi
obdobi 1nde>§ celkové primérny rocni index
zmény [%] celkové zmény [%]
1845 — 1900 3,86 0,070
1900 — 1948 2,66 0,056
1948 — 1990 31,34 0,746
1990 — 2003 6,54 0,503
1845 —2003 37,51 0,237
Obr. 5: Vyvoj podilt jednotlivych kategorii ptidniho fondu na celkové rozloze modelového uzemi v letech
1845-2003
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Pozn.: Chybéjici hodnoty pro kategorie louky a pastviny za rok 2003 alespon zc¢asti nahrazuje spolecna
kategorie trvalé travni porosty.

6. Zavér

Vysledky studie prokazaly, ze hlavni trend ve vyuziti plidy modelového uzemi byl sice
obdobny jako v Cesku, ale lisil se ve své dynamice, velmi markantné v druhé poloving 20. stoleti.
Znatelné rozdily vykazuji podily nékterych ptidnich kategorii na celkové rozloze nejen ve srovnani
s Ceskem (zkoumané tzemi ma vy$§i primémou nadmoiskou vysku), ale i oproti regiontim
s obdobnym charakterem reliéfu a ztoho plynoucich dalSich pfirodnich faktort (klima, pudy).
Piisobeni socioekonomickych Ciniteld tak v nékterych obdobich pievySovalo vliv pfirodnich
podminek.

Hodnocené uzemi lze charakterizovat jako neurodnou vrchovinu, jejiz obyvatelé se nejpozdéji
v 18. stoleti zaméfili na domackou Inafskou produkci, coz mélo za nasledek rychly rdst pocétu
v 19. stoleti od jinych podhorskych regiond intenzivnéj§im vyuzitim ptdniho fondu (vyssi podil
zemédélského ptidniho fondu a vjejim ramci vyssi zornéni). Tento stav zpiisobeny regionalnimi
specifiky v historickém vyvoji bez vyraznéjSich zmén pretrval az do povalecnych let, coz dokladaji
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malé indexy celkové zmény pro obdobi 1845—-1900 a 1900—1948, které jsou nizsi nez indexy pro ceské
zeme.

Odsun sudetskych Némct jako jeden z dasledkd 2. svétové valky znamenal nejvyznamng;jsi
hybnou silu za celé sledované obdobi a projevil se zde obdobné jako v jinde v eském pohranici
(viz napt. Stépanek 2002) vibec nejradikalngj$imi strukturdlnimi zménami ve vyuziti pudy.
Ty prokazuje pro obdobi 1948-1990 nejvys$i primérny ro¢ni index celkové zmény, ktery je
tfinactkrat vyssi nez pro predchozi ¢asovy tsek a skoro trojnasobkem indexu pro Cesko (Bi¢ik et al.
2001, s. 71).

Obnoveni trznich mechanismt v 90. letech 20. stoleti sice zptsobilo taktéz pomérné vysokou
intenzitu zmén, avSak index celkové zmény za toto nejkratsi ze sledovanych obdobi, a¢ druhy
nejvyssi, reprezentuje zmeény probéhlé takika pouze uvnitt souhrnné kategorie zemédélsky ptidni fond
(zatravnéni). V soucasnosti je zdjmové izemi marginalni oblasti, jejiz zemé&d¢€lska vyroba vice nez
v minulosti respektuje produkéni moznosti krajiny, coz mimo jiné znamenalo zvySeni jeji ekologické
stability. Vyse charakterizované zmény land use se odrazily téZ v radikdlni proméné krajinné¢ho razu
v 2. poloving 20. stoleti.
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Summary
The land use development in the upper part of the Opavice River catchment area 1845 — 2003

This paper deals with a historical land use study at the microregional scale. The upper catchment area
of the Opavice River consisting of thirteen cadastral units (total area 124 km®) has been chosen as the model
area. This submontane area is situated in the north-eastern part of the Czech Republic, close to the border
with Poland. Land use development was examined in six land use categories (arable land, permanent cultures,
meadows, pastures (a combination of these four categories makes up the category of agricultural land), forests
and other areas (including water areas, built-up areas and remaining areas)) at five time horizons (1845, 1900,
1948, 1990 and 2003), employing the methodology used by the research team of the Department of Social
Geography and Regional Development at Charles University in Prague. The paper quotes relative land use
values for Czech Republic (Bicik, Jelecek 2001; Jelecek 1995) and other area types (e.g. production agricultural
regions, relief category) (Stych 2003; Jeleek 1985) for the qualitative comparison of the model area with these
other areas. The index of development shows the tendencies in the development of each land use category.
The total index of land-use change (Stépanek 1996) was used for the expression of intensity of land use changes
in the model area. Apart from that, the geographical characteristics of the investigation area were described
and the economic and demographic development of the study region responsible for land use changes were
summarised.

The very important driving force in the 18" and first half of the 19™ centuries was overpopulation due
to the expansion of flax industry. As a consequence, there followed an intensive utilisation of land despite
unfavourable natural conditions (in 1845, 83,3 % of the agricultural land were covered by arable land, fields up
to 850 m above sea level). This intensive land use persisted until the end of World War II (minimal total
indexes of change for periods 1845-1900-1948). The transfer of Czech Germans as a consequence of World
War II in the years 1945-47 brought the most fundamental changes in the land use structure in the entire
investigated period of time (expressed by the greatest total index of change), similar to the other border areas
of the Czech Republic (the so-called Sudety). Between 1948 and 1990, the acreage of the agricultural land
decreased by 27.2 % (arable land by 80.0 %); abandoned arable land was afforested (increase of forests
by 18 %), mainly by spruce, and covered by grass (increase of meadows and pastures by 25.4 %). Insufficient
repopulation (1950 only 26 % of the number of inhabitants before World War II) led to the demolition of many
houses, some small outlying settlements thus almost ceased to exit. Other villages started performing a new
function — second housing. In connection with this phenomenon, the area of gardens and orchards decreased
in the years 1948-1990 by 25.4 %. As a result of the transformation of Czech agriculture after 1990, there has
been a continuing conversion of arable land into permanent grassland (increase of meadows and pastures
by 25.4 %) and a small increase of forest areas (+ 0.9 %). The period 1990-2003 shows the second greatest total
index of change.

As a consequence of socio-economic differences in the regional historical development, the percentage
shares of the individual land use categories were different compared with the mean values of Czechia or some
geographically similar areas. This investigation demonstrates that the main trend in land use development
of the study area was similar to those in the whole country, however, in the second half of the 20th century was
more dynamic.



