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Abstract:

M. Hupkova: Burial process as a component of culture: basic differences in the frame of general development
of western society. — Klaudyan, 89, No. 2, pp. 107-115. Contribution searches basic differences in manner
of burial in time and in space. Two basic changes in the burial process in Occident in our era are designated
and their development in the frame of general social changes and evolution are observed. After
the 2™ transformation of burial process (expansion of cremation in the 20th century), has happened to a great
differentiation of manner of burial: cremation vs. inhumation. In the space dimension basic differences
in manner of burial are designated, on instance of variations of rate of cremation in the chosen states.
The manner of burial is perceived as the phenomenon, which changes in time and in space and it is considered
component of regional culture. Position of manner of burial in the frame of culture is discussed.
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Zpisob pohibivani v zapadni kulture

Smrt patfi neodmyslitelné k zivotu, a presto je toto téma ze spoleCnosti stale vytésnovano
(tabuizace smrti). Vnimani smrti, zptisob pohibivani, podoba hibitova patii k jevim, které se lisi
v prostoru a case a reflektuji kulturu obyvatel praktikujicich urcity ,,zptisob zachazeni se smrti®.
Tématem smrti a pohiebnich ritudll se zabyva pfevazn€ sociologie a antropologie, dale také
archeologie, védy o nabozenstvi i dalsi discipliny. Svétova geografie se timto tématem zabyva v mensi
mife, Ceska geografie v podstaté viibec. Piinos geografie by mél spocivat v hledani prostorovych
souvislosti a v analyze regionalni diferenciace a aplikovanim konceptil tzv. nové kulturni geografie,
které kladou diiraz na vyzkum identity, vyznamu mista a dédictvi.

Geografické studium hibitovli vychazi pfevazné z teoreticko-metodologického rdmce nové
kulturni geografie a nové religidozni geografie. Vzrlstajici zdjem o studium hibitovl je spjat
srozvojem kulturni geografie a kulturnich aspekti v ostatnich geografickych disciplinach
(Price 1966). ,,Cultural turn“ nastal i v jinych disciplinach nez jen v kulturni geografii a v ramci
postpozitivistickych ptistupli v geografii je v poslednich n€kolika desetiletich kladen stale vétsi diiraz
na kulturni stranku riznych témat (Duncan, Johnson, Schein 2004; Chromy 2004; Meyer 2004).

V uvodu je zapotiebi definovat a vymezit nékteré kli¢ové pojmy, které jsou v textu pouzivany.
»Zpusob pohibivani“: v kontextu zapadni civilizace jde o volbu mezi inhumaci (kostrovy pohfeb,
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pohieb do zemé) nebo kremaci (spalovani, po obdobi pied vynalezem kremacéni pece se pouziva
termin zarovy pohieb); mezi dalsi zplsoby pohibivani patfi naptf. ponechani téla napospas hyenam
a supim, jak zmiiuje napt. Heller a Mrazek (Heller, Mrazek 2004), mumifikace nebo pojidani popela
(Kroeber 1927), vhozeni do vody — tzv. immerse (Malinova 2002). ,,Zptsob zachazeni se smrti“: tento
pojem zahrnuje zptisob pohibivani (viz. vySe) a dalsi jevy souvisejici se smrti a s pohibivanim jako
podil nevyzvednutych uren, pohibii bez obiadu, cirkevnich pohibil, zpiisob zachazeni se hibitovy
(zachovani piety), ucast na pohibech a tradice spojené s pohibivanim.

V zapadni civilizaci (Huntington 1997) doslo ke dvéma hlavnim zménam ve zpilsobu
pohibivani. Prvni zménou byl piechod ze zarového pohibivani k pohibu do zemé& v ranném
sttedoveku, druhou zménou byl pfechod z inhumace ke kremaci ve 20. stoleti. Oba pfechody souviseji
s nabozenskou zménou — prvni s pfichodem kfestanstvi, druhy se sekularizaci spole¢nosti. Do jaké
miry nabozenstvi tyto zmeény ve zpiisobu pohibivani zapti€inilo? Objevuji se i jiné faktory, které mély
na uvedené zmény vliv? Prispévek si klade za cil pfedstavit hlavni zmény ve zplsobu pohibivani
a nejvyznamnéjsi faktory, které mély na tyto zmény vliv.

Zména zpisobu pohibivani v ranném stiredovéku a vliv kirest’anstvi

Kolem 3. stoleti n.I. doslo k vyrazné a velmi rychlé promén& pohiebnich zvyki v Rimské ¥fsi.
Zpusob pohibivani se zménil z Zarového na kostrovy. V uvedeném obdobi se vSak kiestanstvi teprve
zaCinalo pomalu prosazovat, proto mize byt kiestanstvi jako pri¢ina této promény vylouceno.
Z historickych prament lze vysledovat, ze hlavni smér ve zptisobu pohibivani uréovaly pohiby
nejvyssich predstaviteldl. Ostatni lid pak zpusob jejich pohibeni a s tim spojené ritualy napodoboval.
Rozsifeni inhumace bylo spie otazkou moédy. Podle I Stefana (2007, s. 2) ,.dostala rodici
se kiestanska civilizace kostrovy pohieb do vinku®. Z jakého divodu zacaly nejvyssi spolecenské
vrstvy praktikovat inhumaci, neni zndmo (inhumace méla byt zfejmé znakem jejich statusu).

Zda se, Ze role ktestanstvi jako ptivodce prechodu z zarového pohibivani na inhumaci neni
klicova. Pfi rozSifovani inhumace je vSak role kiestanstvi nezanedbatelnd. Inhumace byla
ktest’anstvim podporovana, protoze korespondovala s pohtbem Jezise Krista. Typickym kiestanskym
znakem v hrobé jsou také zkiizené ruce neboztika a poloha téla a hrobu od vychodu na zapad, protoze
prichod JeziSe Krista v posledni den a vzkiiSeni mrtvych bylo o¢ekavano od vychodu (Unger 2002).
Avsak podle Stefana (2007) Bible zadny zakaz kremace neobsahuje a ani ranné kiestanské prameny
nepovazuji zpopeliovani za prekazku v dosazeni vé¢ného zivota.

Na uzemi Ceska se zacala praktikovat inhumace na pielomu 8. a 9. stoleti. Piedtim bylo
pro Slovany  typické Zzarové pohibivani. Z divodi problemati¢nosti archeologickych
a antropologickych vyzkumi (nemoZnost piesné datace udalosti, devastace zdroji informaci
v priab¢hu ¢asu) neni jasné, zda nastup inhumace zcela potlacil zarové pohibivani nebo zda oba
zpusoby pohibivani probihaly paraleln¢ a az po n¢&jaké dobé inhumace ptevladla. To navozuje tivahu
o tom, Ze piesna data v podobnych vyzkumech lze urcit jen tézko, proto pokud se tdzeme na souvislost
roz§ifeni inhumace s prichodem ktestanstvi, mohou byt zavéry zkresleny neznalosti piesné
chronologie téchto jevi.

Podle Stefana (2007) existuji 2 alternativy vztahu rozsifeni kiestanstvi a rozvoje inhumace
kiestanstvi — bylo otazkou mody a souviselo se vznikem statnich utvart. O tom, ktera varianta je
platna se stale vedou diskuse. Proti prvni varianté vSak hovofi i nésledujici: ,,lze si ostatné jen tézko
prestavit, ze by v oblastech s teprve rodicim se stitnim cirkevnim aparatem mohl existovat
mechanismus, ktery by potlaceni kremace dokazal prosadit systémové proti vili vétSiny populace™
(Stefan 2007, s. 24). Dilezitym jiz zminénym faktem je také to, Ze nejdiive se za¢ala prosazovat
inhumace u elit, nasledn€¢ tato praxe sestoupila na spoleCenském zebiicku nize a zaCala byt
praktikovana u vSech skupin obyvatelstva. Nositelem kolektivni identity byla v t& dobé elita. OvSem
divody pfijeti inhumace elitami zlstavaji stale nezodpovézeny. Od 10. stoleti naplno pievladla
inhumace (Unger 2002). Pivodné bylo télo ukladano do hrobu bez pevné schranky, ukladani téla
do rakve bylo zvykem egyptskym (NeSporova 2004). Od vrcholného sttedovéku se zacala vytracet
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pestra forma lokalnich zplsobl zachazeni se smrti, ritudly se zacaly sjednocovat a byl prosazovan
tzv. idealni kiestansky pohteb.

Navrat (?) k Zarovému pohi‘bivani

Zarové pohibivani bylo primarnim zptisobem pohibivani v mnoha koutech svéta. Doklady
o zarovém pohibivani poukazuji na jeho zavadéni uz v mezolitu (Dansko, Svédsko) a v neolitu
(Svoboda 2002). Od 5. stoleti se zacal praktikovat pohfeb do zemé&. Symbolika obcanskych pohibl
byla ztotoznéna s pohibem Jezise Krista, ktery byl zakonfen zmrtvychvstanim. Roku 785 Karel
Veliky zakazuje pod pohrizkou hrdelniho trestu ,,pohansky zvyk™ zpopeliiovani. Zpopeliovani bylo
provadéno pouze v nutnych situacich — pti morovych pandemiich a v dobé¢ velkych katastrof a valek.

Prvni pokusy o vzkiiSeni mySlenky spalovani zemielych se objevuji v 16. stoleti ve formé
snahy o navrat k antické kultufe. V poloviné 18. stoleti dochazi k nékolika pfipadiim zarového pohibu
v Londyné a v Severni Americe (PeSlova 2007). Kolem 90. let 18. stoleti zacala byt kremace diky
francouzskym revolucionarim aktivné€ propagovana hlavné jako protiklad ke kfest'anskému pohibu.
Vzepieni se proti kiestanskym hodnotam souvisi s rostouci sekularizaci spolecnosti (Halas 2006).
V roce 1796 byl v Pafizi podan 1. navrh kremacniho zakona. V té dobé dochazelo k socidlnim
a politickym zméndm ve francouzské spolecnosti (osvicenstvi). Pokus o zménu stejné jako samotna
zména zpusobu pohibivani mize byt chapana jako protest proti spole¢ensko-politické orientaci
(Stefan 2007). Postupné se sympatizanti kremace za¢ali sdruzovat do mensich skupin, které chtély
docilit legalizace kremace a to predevSim ve velkych vlivnych méstech: Haag (1874),
Washington (1876), New York (1882). Skupiny obyvatel propagujici kremaci byly aktivni — potradaly
vystavy, prednasky a kongresy (napf. v Milané v roce 1874). Motivy pro podporu kremace byly
prevazné technické a lékaiské, proto byla kremace ve velké mife podporovana intelektualy, jako
napt. 1ékati, védci a inzenyry (Davies, Mates 2005). O kremaci bylo diskutovdno na lékatskych
kongresech (napf. Mezinarodni hygienicky kongres v Turin€¢ v roce 1880) jako o hygienickém
zpusobu pohibivani mrtvych — viz nésledujici citat:

,.Neni-li krasngjs$i a uslechtilej$i zavésti na misto té€chto hnusnych zjevi (rozuméj tleni
v hrobé) pohieb ohném, ktery zneuctivani znemoznuje? S hlediska zdravotnického nutno
se k nému plné nakloniti. Spalenim téla zni¢i se vSechny zarodky nakazlivych nemoci,
zabrani se otravnému rozkladu a hnilob€, znemozni se otravy ptomainy a otravovani vod*
(Nozar 1931 In: Malinova 2002, s. 31).

Rozvoji kremace dopomohl i technicky pokrok. V roce 1876 Friedrich Siemens patentoval
spalovaci pec, do niz sestrojil hotak. Prvni moderni kremace probéhla v prvnim modernim krematoriu
na svété v Milan¢ v roce 1876. Kremace byla poprvé legalizovana v Italii a to zdravotnim zakonem
roku 1874. Stalo se tak v reakci na udalosti z roku 1869, kdy se uskute¢nila vefejna kremace téla
indického maharadzi, ktery pti svych cestach po Evropé zemtel ve Florencii.

K rozvoji kremace pfispély obé svétové valky, ve kterych zemielo velké mnozstvi lidi
a objevovaly se problémy s ukladanim ostatkii mrtvych. Pieplnénost hibitovii zacala byt problémem
ve méstech diky urbanizaci. Obrovské mnozstvi obyvatel se st€hovalo do mést, kterd se rozristala,
zacala obklopovat hibitovni plochy, které byly dfive na jejich okraji a bylo tak zabranéno dal$imu
moznému rozSifovani hibitova (které bylo z diivodu zvyseni poctu obyvatel ve méstech zadouci).
Nezanedbatelny byl pro rozvoj kremace i jeji status modnosti — silil zdjem o Dalny Vychod,
o buddhismus a o cestovani obecné (Lenderova a kol. 2005).

Katolicka cirkev shledavala pohieb zehem nepfipustnym, avsak evangelicka cirkev proti
kremaci neméla vétSich namitek, hlavné diky tomu, Ze od dob reformace pro né patfil pohieb k méné
dalezitym obtfadiim. V roce 1898 v Eisenachské konferenci byla ptedstaviteli evangelickych cirkvi
povolena evangelickym duchovnim ucast na pohibu zehem (Lenderova a kol. 2005).
Rimskokatolickou cirkvi byla kremace pfijata jako mozny zpiisob pohibivéani jejich ¢lenti az v roce
1963. Roku 1969 byl papez Pavel VI. donucen celosvétovym vefejnym minénim k povoleni ucasti
timskokatolickych duchovnich na pohtebnich aktech v krematoriich (Peslova 2007). Rimskokatolicka
cirkev uznala hygienické vyhody kremace.
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V nasledujici tabulce je prehled argumentl zastanci a odplrcli kremace zpracovany
na zakladé predeslé diskuse. Diivody vedouci k volbé toho kterého zptisobu pohibeni jedinci, mohou
byt vSak naprosto odli§né od téch nize zminénych. Pravdépodobné jich bude Siroké spektrum a nékteré
z nich budou iracionalni.

Tab. 1: Pfehled argumentt o vyhodach a nevyhodach kremace

Zastanci kremace Odpiirci kremace
Hygienicnost Pohanstvi
(hygieni¢tjsi zptisob nakladani s mrtvym télem) (podle cirkve navrat k pohanské tradici)
Mensi zabor pidy Némectvi
(uloZeni uren predstavuje mensi izemni naroky, neni | (vliv némeckych spolkii na rozvoj kremace v CSR,
tteba splnit pfisné predpisy jako pfi ulozeni rakve) kremace nese symbol némectvi - také se ke kremaci
jako prvni v Evropé priklonily némecké protestantské
zeme.)
Ekonomické Oheii - symbol pekla
(levngjsi, méné ekonomicky nakladny zptisob ulozeni (podle Bible je ohen symbolem pekla - Oheni byl
ostatk) urcen jen tém, ktefi zemfeli ve hiichu. Smrt ohném

byla povaZovana za nejvétsi potupu a touto potupou
byli trestani kacifi a ¢arodéjnice

Flexibilnéjsi uloZeni popela Zabranéni zmrtvychvstani
(moznost modernich a netradi¢nich zpasobt ulozeni (podle cirkve je spalenim téla zabranéno
popela — napf. vsyp, rozptyl) zmrtvychvstani)
Diistojnost Netradi¢ni, anarchistické
(ostatky jsou v pfipad¢ inhumace potravou ¢ervil) (kremace je v rozporu s ¢eskou tradici)
Moderni Odvraceni se od podoby pohibu JezZiSe Krista
(odklon od cirkevni instituce, protest proti ni)
Rychly a definitivni odchod ze svéta Zabranéni exhumace

(pro kriminalistiku znamena spaleni ostatkd zniceni
vSech dukazl)
Rychly a definitivni odchod ze svéta
(u vyznamnych osobnosti je Zadouci nechat je —
rozumgé;j jejich ostatky - jesté néjakou dobu nablizku
spolecnosti

Zdroj: tvorba autorky.

Mira kremace a jeji vyvoj ve 20. stoleti ve vybranych statech svéta

Udaje o mife kremace jsou &erpany z mezinarodnich statistik kremace v 62 statech svéta'
vedenych Spolecnosti pro kremaci Velké Britanie (Cremation Society of Great Britain — CSGB).
Udaje o kremaci jsou CSGB zaznamenavany od roku 1876 a to kazdoro¢né. Data jsou &erpana
z internetovych stranek CSGB (CSGB 2007) a z Encyklopedie kremace (Davies, Mates 2005).
Negativni dopad na vysledky statistickych analyz® viak maji absence nékterych tidajti, obéasny vyskyt
vysoce nepravdépodobnych hodnot aj. Pokud nebyla moznost tidaje opravit podle jinych zdrojt, byly
nepravdépodobné udaje vymazany. Problém shledavam i ve vérohodnosti Uidaji o mife kremace.
Udaje jsou zvetejiiovany spolky podporujicimi kremaci, pro néz je zadouci nadhodnotit miru kremace
a vyzdvihnout tim popularitu kremace. Nedomnivam se vSak, Ze by timto problémem byly statistiky
CSGB zatizeny natolik, aby vyuziti téchto dat pii analyze vedlo k vyraznému zkresleni vysledk.
Dutlezité je uvédomit si, Ze vypocty nelze posuzovat jako piesny Ciselny udaj, nybrz jako ptiblizny
ukazatel stavu ¢i trendu. Rozli¢ny pocet statdi v jednotlivych analyzach je uréen dostupnosti.

Od pocatku 20. stoleti popularita kremace v Zapadnim svété stale vice rostla. Velkou mérou
se o to zasadily spolky pro podporu kremace, které v jednotlivych statech vznikaly. Ty se zasadily
nejen o propagaci kremace, ale také o vystavbu krematorii. Na konci 19. stoleti totiz bylo v Evropé
pouze nekolik malo krematorii, proto kremace nebyla pfili§ lacinou zalezitosti a nevyplatila se.
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Se vzriistem poctu krematorii se stala kremace dostupnéjsi a cenoveé vyhodnéjsi a mira kremace zacala
narastat. V roce 1937 vznikla mezinarodni spolecnost podporujici kremaci s ndzvem Mezinarodni
federace pro kremaci (International Cremation Federation — ICF).

Ve statech svéta® se mira kremace pohybuje v sou¢asnosti (rok 2004) mezi 3 % (Jizni Afrika)
a 99,75 % (Japonsko). Pocty krematorii se pohybuji od hodnot v fadu jednotek (jedno krematorium
napt. v Lucembursku, Slovinsku, Recku) az v #adu tisicti (USA — 1867, Cina — 1549). Na obrazku 1 je
znazornéna mira kremace ve vybranych statech spolu s vyznacenim typu relativni zmény miry
kremace v 10letém obdobi (od roku 1996 do roku 2005), pfiCemz relativni zména miry kremace
udava, o kolik procent se snizila ¢i zvySila mira kremace mezi lety 1996 a 2005. Typy zmén miry
kremace jsou popsany nize.

Obr. 1: Mira kremace a relativni zména miry kremace mezi lety 1996-2005 ve vybranych statech svéta®
v roce 2004
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Zdroj: Davies, Mates (2005), CSGB (2005).

Z obrazku 1 vyplyva, ze diferenciace zmén miry kremace v poslednim desetileti
ve sledovanych statech je vysoka. Lze rozliSit 5 typli zmény miry kremace: pokles (0 a méng);
stagnace (0-20); mirny nardst (20-50); vysoky nartst (50—100); velmi vysoky nartst (100 a vice).
Staty, které dosahuji v soucasnosti vysoké miry kremace, jsou viditelné ve fazi stagnace, kdy bude
mira kremace velmi pomalu vzristat, az se v budoucnu pravdépodobné ustali na urcité hodnoté.
Logisticka funkce nebo také logisticka kiivka je funkce modelujici rist néjaké mnoziny. V pocatecni
fazi je rist pifiblizn€ exponencialni, pozdé€ji s rostoucim nasycenim se zpomaluje a nakonec
se asymptoticky zastavi. Je tedy mozné, ze se mira kremace v ostatnich statech také vyviji podle
S-ktivky. Pokud ano, zalezelo by na tom, v jaké fazi S kiivky se vyvoj miry kremace nachazi — to by
rozhodovalo o budoucim vyvoji miry kremace. Stav miry kremace znazornény v obrazku 1 tedy
nemusi byt u statd s vysokym a velmi vysokym naristem miry kremace kone¢ny a v budoucnu
by mohl dosahnout vyssich hodnot.

Zmeény v poslednim desetileti vykazuje i pocet krematorii v jednotlivych statech svéta.
Ve statech s vysokou mirou kremace pocet krematorii klesa Ci stagnuje, ve statech s nizkou mirou
kremace, ve kterych v soucasnosti (1996-2005) dochdzi k vyraznému nariistu miry kremace, pocet
krematorii vyrazné roste. Jedna se o velmi vysoky nartst — od 100 % az do 700 %. V n&kterych
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pfipadech znaci nartst 100 % zvyseni poctu krematorii z jednoho na dvé, pocet téchto pripadi vsak
neni prevazujici.

Lze rozlisit 2 extrémni (krajni) skupiny stati, u kterych 1ze ptiblizné¢ odhadnout vyvoj kremace
v budoucnu. Prvni skupinou jsou staty, jejichz mira kremace dosahuje velmi vysokych hodnot
(nad 70 %). Tato skupina statli se vyznacuje vysokou mirou kremace, kterd v poslednim desetileti
(mysleno 1996-2005) stagnuje ¢i vykazuje pouze mirny nardst. Pocet krematorii v této skupiné statt
stagnuje ¢i klesa. Do prvni skupiny lze zatadit Japonsko, Hong Kong, Cesko, Cinu, Dansko, Svédsko
a Velkou Britanii. Lze predpokladat, ze riist miry kremace v této skupiné statl je jiz ukoncen a mira
kremace i pocet krematorii dosahly piiblizného kone¢ného stavu. Tuto domnénku na piipadu Ceska
potvrzuji také vysledky rozhovorti s majiteli pohiebnich sluzeb (Hupkova 2008). Druhou skupinou
statli jsou staty, jejichZz mira kremace dosahuje nizkych hodnot — pod 30 %. Zaroven dochazi u téchto
statll v poslednim desetileti k vyraznému nariistu miry kremace (o 50-300 %) a ke zvySovani poctu
krematorii. Do druhé skupiny statdl lze zafadit Italii, Spanélsko, Francii, Portugalsko a také Island,
Rakousko, USA. U této skupiny stati l1ze predpokladat, Ze se mira kremace bude v blizké budoucnosti
relativné vyznamné zvySovat. Ostatni stity — ty které maji stfedné vysokou miru kremace, jsou
charakteristické mirnym nardstem miry kremace. Pokud by se mira kremace téchto stati vyvijela
podle S-kiivky, faze mirného nariistu by ziejme presla ve stagnaci.

Pro ovéfeni hypotézy o dlouhodobém vyvoji miry kremace podle S-kiivky jsou vytvoreny
modelové grafy dlouhodobého vyvoje miry kremace v péti statech. Modelové staty jsou vybrany tak,
aby bylo k dispozici co nejvice dat o mife kremace ve 20. stoleti a zaroven tak, aby se jednalo o staty
s riizné vysokou mirou kremace. Modelovymi staty jsou 3 staty s vysokou mirou kremace (Svycarsko,
Svédsko a Cesko), 1 stat se stfedné vysokou mirou kremace (Nizozemsko) a 1 stat s nizkou mirou
kremace (Norsko). Dlouhodoby vyvoj miry kremace v modelovych statech je zndzornén v obrazku 2.

Obr. 2: Dlouhodoby vyvoj miry kremace v modelovych statech ve 20. stoleti
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Zdroj: Davies, Mates (2005), CSGB (2005).

V grafu se nazorn¢ ukazuje, Ze vyvoj miry kremace vSech modelovych stati ma skute¢né tvar
logistické kfivky. Znamena to, ze rist miry kremace je zpocatku mirny, nasledné dochazi k vyraznému
rustu. Az rist dosdhne nasyceni, dojde ke zpomaleni rdstu. Poté je rst zastaven. Modelové staty
témito stadii prosly. K fazi vysokého nartistu doslo u modelovych statd v jinych obdobich: v Cesku,
Norsku a Svédsku po konci 2. svétové valky, v Nizozemsku a Svycarsku pfiblizné o 20 let pozdgji.
Konkrétni charakter vyvoje miry kremace v modelovych statech se odviji od jejich individudlnich
spolecensko-politicko-historickych podminek.
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Zpusob pohibivani jako soucast kultury

Od roku 1919 se postupné podil kremaci na celkovém poctu pohibti vyrazné zvysSoval. Tento
trend byl akcentovan také pro kremaci pfiznivym politickym klimatem. Kremace vyhovovala
socialistické ideologii, jak je patrné z nasledujiciho citatu, a proto byl komunistickym rezimem
v Ceskoslovensku podporovan (Nozar 1931 in Malinova 2002). V kremaci byla vidéna socialni
spravedInost.

»Spalovani jest pro vSechny stejné. Stejny kremacni pfistroj, stejny zar, stejny koks
¢iplyn ...a stejné jeho mnozstvi.” (Nozar 1931 in Malinova 2002, s. 32).

Pisemné oficialni doklady o podpoie kremace komunistickym rezimem lze vSak dnes jen tézko
dohledat. V tomtéz smyslu se vyjadiuje E. K. Teather o situaci v Hong Kongu (Teather 1999). O tom,
ze komunismus mél velky vliv na rozvoj kremace, neni pochyb. NemiZze vSak byt tim jedinym
faktorem, ktery dopomohl k expanzi kremace v Cesku, v zadném jiném komunistickém staté totiz
k takovému riistu miry kremace jako v Cesku nedolo. Tento vyvoj byl v Cesku umocnén pravé vedle
NDR nejrigidngj§im komunistickym rezimem. Cesko se uz na konci 19. stoleti angazovalo do véci
spojenych s propagaci a legalizaci kremace. Pravé vysoka aktivita Ceskych spolkii podporujicich
kremaci se podle mého nédzoru, zaslouzila o prvni impuls k rozvoji kremace. Druhy impuls k ristu
miry kremace dodal komunisticky rezim. Po 1 000 letech inhumace je necelych 90 let od legalizace
kremace Ceské spolecnosti prevazujicim zptisobem pohibivani.

Podle Peslové (2007) byla zména zptisobu pohibivani ve 20. stoleti zptisobena z velké Casti
zménou zivotnich podminek a spolecnosti, tak jak to probehlo v celé¢ zapadni spolecnosti. Mira této
zmény (mira kremace vs. mira inhumace) je zavisla na dal$ich faktorech. Diferenciace statl svéta
vykazuje siln€j§i zavislost zplisobu pohibivani na naboZenstvi nez na socioekonomickych
podminkach. Nabozensk4 vira formuje zptsob nahlizeni véficich na smrt a posmrtny zivot, tento
pohled se odrazi v pohiebni praxi. Zavislost zplisobu pohibivani na nabozenské vitre vSak neni natolik
silna, aby dokazala vysvétlit uplnou variabilitu tohoto jevu.

Podle kulturni antropologie je pohfebni ritual siln¢ konzervativni a obtizné ménitelny segment
kultury (Stefan 2007). Odpovéd® na otdzku, co je p¥i¢inou zmén zpisobu pohibivani, je hledana
v odpovédich na otazku, co je pfi¢inou zmén kulturnich. Podle I. Stefana zptisob pohibivani sam
0 sob€ ma neutralni vyznam. Svou vypovidaci hodnotu ziskdva az v ur¢itém kulturnim kontextu. Ktery
zpusob pohibivani je “pfirozeny”? Kremace? Inhumace? Je to ten zplisob pohibivani, ktery ta ktera
kultura v urcitém case praktikuje. Mohla by nas napadnout myslenka, zda neni piivodnim pfirozenym
zplisobem pohibivani v zapadni civilizaci pohieb Zehem, ktery byl ,nasilné” potlacen inhumaci
(kiestanstvim) a po 1 000 letech se opét stal pouzivanym. Tuto myslenku vyvraci diskuse v casti 2
o vlivu kfestanstvi na zménu zplsobu pohibivani a dale Lutovsky (1996 in Malinova 2002), ktery
namita, ze vzhledem k tisicileté praxi inhumace nemohla kremace praktikovana do 9. stoleti zanechat
v tradici, mysleni a konani lidi Zaddnou stopu. Nelze tedy ani jeden ze zptisobu pohibivani povazovat
za prirozeny ¢i ptvodni.

Podle Kroebera (1927) je zpisob pohibivani spojeny s tou ¢asti lidského chovani,
ktera zodpovida za biologické ¢i primarni lidské potfeby. Takova forma chovani nepodléhd zadnym
pravidlim. Kroeber se domniva, ze zptisob pohibivani mé charakter zvyku (zmechanizovani ¢innosti
Castym opakovanim, aniz by k tomu ville a rozum davaly podnét, zvykem se ustaluji fad a pravidla,
ze stejnych zivotnich podminek ve stejnych spolecenskych vrstvach se ustaluji zvyky narodni — Ottiv
slovnik nau¢ny 1909) ¢i spise mody (souhrn zvykll, mravi, obycejii a zivotnich forem, které nejsou
uréeny narodnimi tradicemi ani rozumnou uvahou, nybrz ,proménlivym rozmarem a casovym
vkusem®™ — Ottiv slovnik nau¢ny 1901) tak jako napf. oblékani a etiketa. Zpisob pohibivani je
relativné znacné separovan od zbytku kultury, hlavné z diivodu jeho vyjime¢ného piisobeni na lidské
emoce. Podle mého nazoru ma zplsob pohibivani i vSechny jevy spojené se smrti opravdu velmi
zvlastni postaveni, protoze se jedna o citlivy fenomén. Nedomnivam se vSak, Ze by byl tento segment
kultury od ni samotné vyraznéji separovan. Podle mého nazoru zplsob pohibivani a jevy spojené
se smrti maji charakter zvyku praktikovaného v urCitém misté¢ a v urcitém Case a jsou vazany
na ostatni prvky narodni resp. lokalni kultury.
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Hytych (2006) upozoriiuje také na status tzv. ,,odbornika na smrt“. Jedna se o osobu, ktera je
v dané kultufe povazovana za odbornika na smrt — mtize jim byt napt. doktor, duchovni, mnich. Status
osoby, ktera je povazovana za ,,odbornika na smrt* vyrazné ovliviiuje vnimani smrti a vyrovnani se
se smrti v dané kultufe. V minulosti doslo ke dvéma vyraznym zménam ve zplsobu pohibivani
v Zéapadni civilizaci. Jejich ¢asova souslednost se zménami v nabozenské vife predurcuje spojitost
mezi témito dvéma jevy. Zplsob pohibivani a jevy spojené se smrti jsou opravdu zavislé
na nabozenské vire, coz dokazuji vysledky statistické analyzy. NabozZenstvi je vSak pouze jednim
z faktorti, které maji vliv na zplsob pohtbivani. Zpiisob pohibivani se li§i v prostoru a ¢ase a ma
charakter zvyku. Zména zplsobu pohibivani ve 20. stoleti zapfiCinila velkou celosvétovou
i celoevropskou diferenciaci ve zplisobu pohibivani.

Poznamky

D" Rozdilny poet statii vstupujicich do jednotlivych analyz je dan absenci n&kterych dat ve statistikach

CSGB a také dostupnosti téchto dat z jinych zdroja.

Statisticka analyza je provadéna v software SPSS 13.0.

Statech, za které lze ziskat udaje o mife kremace ve statistikich CSGB; pro srovnani jsou v analyze

ke statim zapadni civilizace pfipojeny také staty dalsi.

»  Rakousko (AUT), Belgie (BEL), Bahrajn (BHR), Kanada (CAN), Cesko (CZE), Dansko (DNK),
Spanélsko (ESP), Finsko (FIN), Francie (FRA), Velkd Britanie (GBR), Hong Kong (HKG),
Mad’arsko (HUN), Svycarsko (CHE), Cina (CHN), Irsko (IRL), Island (ISL), Italie (ITA),
Japonsko (JPN), Lucembursko (LUX), Nizozemsko (NLD), Norsko (NOR), Novy Zéland (NZL),
Peru (PER), Portugalsko (PRT), Slovensko (SVK), Slovinsko (SVN), Svédsko (SWE), USA, Jizni
Afrika (ZAF).

2)
3)

Podékovani

Prispévek byl zpracovan v ramci vyzkumného projektu GA AV ¢. IAA701110701 s nazvem: Diferenciace
promén religioézni krajiny Ceska v transforma¢nim obdobi. Autorka timto dékuje GA AV za finan¢ni podporu.
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